SENTENCIA N° 167/23

En Elche, a 30 de junio de 2023.

Diia. R R®. Magistrada del Juzgado de lo Penal n° 3

de Elche, habiendo visto en juicio oral y publico las actuaciones de juicio oral
nimero @22, seguidas por delito de conduccién bajo los efectos del alcohol
del art. 379.2 del Cédigo Penal y un delito de denuncia falsa del articulo 457 del

Cédigo Penal en relacién con el articulo 456 del mismo cédigo contra PRl
_, espafiol, mayor de edad y sin antecedentes
penales,representado por la Procurador Sra. Garcia Mora, Franciscoy asistido del
Letrado Sr. Martinez Alcala, Alberto, siendo parte el Ministerio Fiscal
representado por Don , dicta, en nombre de S.M. el
Rey y en virtud de la autoridad conferida por el pueblo espafiol, la siguiente
sentencia.

ANTECEDENTES DE HECHO

PRIMERO.-Por el Juzgado de Instrucciénn® 4de Elche se instruyeron las
diligencias previas que dieron lugar al procedimiento abreviado -22, y se
formuld escrito de acusacion por el Ministerio Fiscal en los términos que constan
y que se dan aqui por reproducidos.

SEGUNDO.- Abierto el juicio oral, se presenté el escrito de defensa en el
tramite conferido al efecto, oponiéndose a lo interesado por la acusacioén e
interesando la libre absolucién de su defendido.

TERCERO.-Recibidos en el presente Juzgado los presentes autos, se
dicté el pertinente auto de admision de prueba y se celebr6 el juicio el dia
01/06/23, y se procedi6é a la practica de los medios probatorios propuestos por
acusacion y defensa por el orden legal, con el resultado que figura en las
actuaciones, formulando el Ministerio Fiscal y la defensa sus conclusiones
definitivas; informaron seguidamente acusacion y defensa sobre el resultado de
la prueba, tras lo cual se concedid el derecho a la ultima palabra al acusado, y
tras lo cual quedaron los autos vistos para dictar sentencia.

HECHOS PROBADOS

-Ha quedado probado que el acusado PPNNRROS

, espafiol, mayor de edad y sin antecedentes penales, en fecha
sobre las horas conducia el vehiculo Mercedes
modelo con matricula .
No se acredita que lo hiciera influido por el consumo de bebidas
alcohodlicas que afectaron a su capacidad para la conduccién, alterando su
percepcion y sus reflejos.
Se acredita que el acusado no pudo controlar su vehiculo, provocando
ue su coche volcara, quedando boca arriba, en la *
H, dentro del partido judicial de Elche. El acusado
escapo del lugar antes de que llegaran los agentes de la autoridad en el coche de
unos amigos, abandonando el vehiculo volcado en la rotonda.
A las , el acusado, con la intencidn de ocultar que conducia
bajo los efectos del alcohol, acudi6 a la comisaria del CNP de Elche donde, ante

UNICO.




el agente- y a pesar de las debidas advertencias sobre la obligacion de
decir verdad y la posible responsabilidad criminal por denuncia falsa, procedié a
denunciar una infraccion penal inexistente, version segun la cual, el acusado tras
haber pasado la noche consumiendo bebidas alcohdlicas decidid quedarse
descansando en su coche estacionado el aparcamiento de la calle PIR®
cuando tres varones de etnia gitana le sustrajeron el vehiculo intimidandole con
una navaja de grandes dimensiones. En la misma fecha sobre las 19:39 horas el
acusado acudié de nuevo a la comisaria del CNP esta vez en calidad de
detenido, ya que su versién no se correspondia con la realidad, donde procedi6 a
revelar a los agentes de que los hechos relatados anteriormente eran falsos.

FUNDAMENTOS DE DERECHO

PRIMERO.-EI art. 741 de la Ley de Enjuiciamiento Criminal determina que
el tribunal dictara sentencia apreciando segun su conciencia las pruebas
practicadas en el juicio, las razones expuestas por la acusacion y la defensa y lo
manifestado por los mismos procesados.

Valorando en su conjunto y del modo ordenado por el citado precepto las
pruebas practicadas en el acto del juicio oral con observancia de los principios de
inmediacion, oralidad, publicidad, contradiccién, igualdad de partes y asistencia
letrada, se llega a la conclusion de considerar probados los hechos que han sido
relatados en la presente resolucién, por razones siguientes.

El acusado reconocié que el dia de RN sobre las 07:24
horas conducia su vehiculo Mercedes modelo con matricula PPNORPS v
gue se despistd y les dio a un bordillo y el vehiculo volcé quedando boca arriba,
en la rotonda. Declara que no habia bebido alcohol, que el accidente fue por
despiste en la conduccion. Que se asustd y se marché del lugar del accidente.

Que fue a comisaria y denuncié que unas personas de etnia gitana le habian
sustraido el vehiculo con una navaja, que esa misma tarde, fue voluntariamente a

dependencias policiales y dijo la verdad.
El testigo * declara que vio el accidente, que el vehiculo

choco con el bordillo y el vehiculo volcé quedando boca arriba, en la rotonda.
Que vio que el conductor hizo una llamada de teléfono y a los minutos llegdé un
vehiculo y se llevaron al conductor, dejando el coche accidentado en la rotonda.

El agente de la policia nacional n.c PR ratifica el atestado y declara
gue recibié la denuncia por sustraccion de su vehiculo al acusado, que vino junto
con su padre. El agente n.o PR ratifica el atestado y declara que fue el
instructor. Que el acusado primero denuncié que en un parking tres personas de
etnia gitana le habian quitado el vehiculo con una navaja que luego volvié y dijo
la verdad, que habia tenido un accidente de trafico y se habia asustado.

Respectode delito de conduccidn bajo los efectos del alcohol del art. 379.2
del Cdodigo Penal no se ha practicado prueba de cargo apta que desvirtie el
principio de presuncion de inocencia que ampara al acusado.

El acusado niega haber bebido. El testigo presencial en el plenario no
refiere que el conductor fuera ebrio. Tampoco obra en autos una diligencia de
signos externos ratificada en el plenario por los agentes de la que se pueda tener
por probado que habia consumido alcohol. Los agentes en el plenario no refieren
ningun signo concreto que revelen el consumo de alcohol por parte del acusado.



No se realiz6 al acusado una prueba de deteccion del grado de impregnacion
alcohdlica, por lo que no hay prueba alguna que acredite el meritado delito,
siendo procedente la absolucion del acusado.

Respecto del delito de denuncia falsa del articulo 457 del Codigo Penal en
relacion con el articulo 456 del mismo cdédigo, también procede el dictado de
sentencia absolutoria.

El art. 457 del CP dispone “El que ante funcionario judicial o administrativo
que tenga el deber de proceder a su averiguacion simulare ser, responsable o
victima de una infraccion penal o denunciare una inexistente, provocando
actuaciones procesales, sera castigado con la multa de seis a doce meses”.

Este delito se encuadra dentro de los delitos contra la Administracion de
Justicia, siendo por tanto el bien juridico protegido el correcto funcionamiento de
tal Administracion de Justicia.

Los elementos configuradores del tipo, son segun reiterada jurisprudencia
del T.S;

a) La accion de simular ser responsable o victima de una infraccion penal
o denunciar una infraccion de este tipo inexistente, siendo el destinatario de la
accion un funcionario judicial o0 administrativo que ante la noticia del delito esté
profesionalmente obligado a proceder a su averiguacion.

b) Que esa actuacion falsaria provoque alguna actuacion procesal. La
simulacion de delito se consuma cuando se inician las correspondientes
diligencias procesales y se producen actos jurisdiccionales.

c) Eltipo subjetivo, se integra por el conocimiento de la falsedad de
aqguello que se dice y la voluntad de presentar como verdaderos hechos que no lo
son, lo que excluye la comisién culposa.

El acusado ha reconocido que denuncié a la policia que tres varones de
etnia gitana en un parking le habian robado el vehiculo con una navaja, del
propio reconocimiento efectuado pro el sr. Roque en el plenario se acredita que el
acusado realiz0 en su denuncia un relato de hechos inexactos con autor
desconocido. El acusado noimputa el delito que denunciaa persona concreta, por
lo que es inidonea para llevar a cabo actuaciones procesales, concluyéndose que
no se dan los elementos del tipo penal que se imputan al acusado, siendo
procedente el dictado de una sentencia absolutoria.

Se ha de tener en cuenta laT.S en sentencia 2238/2020 de 25 de junio, de
la cual se resalta lo siguiente “En palabras de la secciéon 72 de la Audiencia
Provincial de Barcelona, que hace suyas el T.S, por definicion la denuncia
relatando falsamente la comision de un delito (excluidas las excepciones
previstas en el art. 284.2 LECrim ) realizada fuera del Juzgado esta naturalmente
abocada a no provocar actuacion judicial alguna. Si viene interpretandose a los



efectos del art. 457 CP que actuacion procesal es equivalente a actuacion
realizada por un organo jurisdiccional (lo otro serian investigaciones o
actuaciones preprocesales ), la clara conclusion es que la accion ni encaja ni
puede encajar en el art. 457 CP”

A partir de la reforma procesal de 2015 esa perturbacion de la
administracion de justicia que parece ser el bien juridico protegido por el art. 457
CP, queda, en principio, excluida de raiz en casos como el que contemplamos:
denuncias de hechos delictivos sin asignar autoria, en tanto son diligencias
condenadas a no hacer aparicion en un Juzgado de instruccion y, por tanto,
incapaces de provocar actuacion procesal directamente vinculada al hecho falso
denunciado.

SEGUNDO.-A tenor de lo dispuesto en el articulo 240.2°.2 de la Ley de
Enjuiciamiento Criminal, en ningln caso se impondran las costas del juicio a los
acusados absueltos.

Por cuanto antecede, y atendidos los preceptos de aplicacién general,
adopto el siguiente
FALLO

ue debo ABSOLVER Y ABSUELVO al acusado PO
hcon todos los pronunciamientos favorables, de los delitosde
conduccion bajo los efectos del alcohol del art. 379.2 del Cédigo Penal ydelito de
denuncia falsa del articulo 457 del Cddigo Penal en relacion con el articulo 456
del mismo cédigo, que se le imputaban, declarando de oficio las costas

procesales.

Contra la presente sentencia cabe interponer, ante este mismo Juzgado,
RECURSO DE APELACION en el plazo de 10 DIAS siguientes al de su
notificacion, a resolver por la llma. Audiencia Provincial de Alicante, mediante
escrito presentado en dicho plazo ante éste Juzgado, exponiendo
ordenadamente las alegaciones sobre quebrantamiento de normas, garantias
procesales, error en la apreciacion de las pruebas o infraccion de preceptos
constitucionales o legales en que se base la impugnacion, asi como, en su caso,
motivos de nulidad del procedimiento que hubiere podido determinar indefensién
para el recurrente, acreditando, en su caso, haber solicitado la subsanacién de la
falta o infraccion en la primera instancia. Se podra, asi mismo solicitar por el
recurrente la practica de diligencias de prueba que no pudo proponer en dicha
primera instancia, de las propuestas e indebidamente denegadas y de las
admitidas que no fueron practicadas exponiendo las razones por las que su falta
hubiere producido indefension.

Asi, por ésta mi Sentencia, de la que se llevara testimonio a las
actuaciones, y que sera notificada a las partes, definitivamente juzgando en la
instancia, lo pronuncio, mando y firmo.

Conforme la Ley Orgéanica 3/2018, de 5 de diciembre, de Proteccién de Datos Personales, y Garantia de los Derechos
Digitales y demas legislacion vigente en la materia, los datos contenidos en esta resolucion son confidenciales, quedando



prohibida su transmisién o ser tratados exclusivamente para fines propios de la Administracién de Justicia.



